附件3

评审标准

    一、申报表评审标准
对于粤东西北地区社区矫正项目申报主体，申报表评审满分为100分，其中机构实力占20分、服务计划占25分、项目产出及成效指标占25分、人员配置占10分、经费预算占10分、所在地市团委意见占5分、自筹经费承诺占5分。对于珠三角地区督导项目申报主体，申报表评审满分为100分：其中机构实力占30分，督导计划占20分，项目产出及成效指标占20分，人员配置占20分，经费预算占10分。
    二、现场评审标准
由团省委、中山大学社会工作教育与研究中心专家组成的评委团根据各申报机构的现场展示表现进行评审打分。
    （一） 评审方式
[bookmark: _GoBack]申报主体就其申报书内容进行15分钟的展示，并接有5分钟的问答时间。
（2） 评审标准
现场评审满分为100分，评审维度和评分标准如下：
1. 粤东西北社区矫正项目申报主体

	评审维度
	机构表现
	评分标准

	服务基础
（20分）
	申报主体不具备足够的管理能力、服务经验、服务团队、机构资源等综合能力，难以胜任项目要求。
	0-7分

	
	申报主体的管理能力、服务经验、服务团队、机构资源等综合能力表现差强人意，能部分胜任项目要求。
	8-14分

	
	申报主体的管理能力、服务经验、服务团队、机构资源等综合能力突出，能够完全胜任项目要求。
	15-20分

	服务计划
（25分）
	申报主体无法说明服务目标、服务需求、服务内容等服务计划要素，服务计划仅具备很少的逻辑性与可行性。
	0-8分

	
	申报主体能够说明服务目标、服务需求、服务内容等服务计划要素，服务计划具备一定的逻辑性与可行性。
	9-17分

	
	申报主体能清晰说明服务目标、服务需求、服务内容等服务计划要素，服务计划具备较高的逻辑性和可行性。
	18-25分

	产出及成效指标
（15分）
	申报主体设定的服务产出指标太低或太高，未能设定符合要求的服务成效指标。
	0-5分

	
	申报主体能设定较为合理的服务产出指标，但未能设定符合要求的服务成效指标。
	6-10分

	
	申报主体能够设定合理的服务产出指标和正确的服务成效指标。
	11-15分

	经费预算
（10分）
	申报主体设定的项目经费预算混乱，没有实际依据。
	0-4分

	
	申报主体设定的项目经费预算较为合理，具有一定依据。
	5-7分

	
	申报主体能够设定清晰、合理的项目经费预算。
	8-10分

	问答表现
（30分）
	申报主体不能回答评委提出的问题或答非所问。
	0-10分

	
	申报主体能够部分回应评委提出的问题。
	11-20分

	
	申报主体能够很好地回应评委提出的问题
	21-30分




2. 珠三角督导项目的申报主体
	评审维度
	机构表现
	评分标准

	督导基础
（20分）
	申报主体不具备足够的管理能力、服务经验、督导经验、人员团队等综合能力，难以胜任项目要求。
	0-7分

	
	申报主体的管理能力、服务经验、督导经验、人员团队等综合能力表现差强人意，能部分胜任项目要求。
	8-14分

	
	申报主体的管理能力、服务经验、督导经验、人员团队等综合能力突出，能够完全胜任项目要求。
	15-20分

	督导计划
（25分）
	申报主体无法说明督导目标、督导需求、督导内容等督导计划要素，督导计划仅具备很少的逻辑性与可行性。
	0-8分

	
	申报主体能够说明督导目标、督导需求、督导内容等督导计划要素，督导计划具备一定的逻辑性与可行性。
	9-17分

	
	申报主体能清晰说明督导目标、督导需求、督导内容等督导计划要素，督导计划具备较高的逻辑性和可行性。
	18-25分

	产出及成效指标
（15分）
	申报主体设定的项目产出指标太低或太高，未能设定符合要求的成效指标。
	0-5分

	
	申报主体能设定较为合理的项目产出指标，但未能设定符合要求的成效指标。
	6-10分

	
	申报主体能够设定合理的项目产出指标和正确的成效指标。
	11-15分

	经费预算
（10分）
	申报主体设定的项目经费预算混乱，没有实际依据。
	0-4分

	
	申报主体设定的项目经费预算较为合理，具有一定依据。
	5-7分

	
	申报主体能够设定清晰、合理的项目经费预算。
	8-10分

	问答表现
（30分）
	申报主体不能回答评委提出的问题或答非所问。
	0-10分

	
	申报主体能够部分回应评委提出的问题。
	11-20分

	
	申报主体能够很好地回应评委提出的问题
	21-30分



